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Ozet

Kentsel koruma siirecinde ti¢ boyutlu gorsellestirme ve sunum teknikleri, mekansal bilgi sistemle-
rindeki gelisime paralel olarak anitsal ve sivil mimarlik eserlerinin belgelenmesi ve tarihi ¢evrele-
rin degerlendirilmesinde sagladig: teknolojik olanaklarla onem kazanmaktadir. Bu ¢alismanin te-
mel amaci, tarihi ¢evrenin degerlendirilmesinde etkin ve yenilik¢i bir gorsellestirme teknigi olarak
ti¢ boyutlu kentsel modelin gelistirilmesi ve meslek adamlarinin algisina yonelik olarak bu modelin
etkinliginin degerlendirilmesidir. Bu degerlendirme kapsaminda énerilen ii¢ boyutlu kentsel model
geleneksel gorsellestirme ve sunum teknigi olarak iki boyutlu haritalama teknigiyle karsilastiril-
maktadir. Bu ¢alisma, tarihi kentsel ¢evrenin degerlendirilmesi siirecinde, mekansal bilgi sistemle-
rinde giivenilirlik ve hassasiyet, kapsamli mekansal icerikte islevsellik ile bilgi erigimi ve paylasimi
fonksiyonlarim biitiinciil bicimde kullanarak ii¢c boyutlu kentsel model onerisini gelistirmeyi 6ngor-
mektedir. Uygulama alant olarak segilen Zeyrek tarihi kentsel alaminda iki boyutlu haritalama tek-
nigi ile hazirlanan gérseller ve onerilen ti¢ boyutlu kentsel model, lisansiistii ogrencilerine yapilan
anket gortismeleriyle degerlendirilmektedir. Calisma, gorsellestirme tekniklerinin etkinliginin de-
gerlendirilmesinde betimleyici 6l¢me yontemi olarak gruplar arasi ortalama farklarinin ve anlamli-
Lik diizeylerinin karsilastiriimasi ve sitnanmasi ile gerceklestirilmektedir. Calismanin sonucunda,
geleneksel iki boyutlu haritalama tekniklerine gore ii¢ boyutlu kentsel modelin, tarihi kentsel alanin
mekansal ozelliklerini daha basarili bigimde tanmimlayabildigi goriilmektedir. Meslek adamlarinin
algisina gore, ti¢ boyutlu kentsel modelin en énemli 6zelligi, tarihi kentsel alanin mekansal igerigini
tamimlama, algilama ve kavrama diizeylerini gelistirmesidir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel koruma, gorsellestirme teknikleri, ii¢c boyutlu kentsel model, Computer
Aided Design (CAD).

“Yazismalarin yapilacagi yazar: Turgay Kerem KORAMAZ. koramaz@jtu.edu.tr; Tel: (212) 293 13 00 dahili: 2841.

Bu makale, birinci yazar tarafindan ITU Fen Bilimleri Enstitiisii, Sehir ve Bolge Planlama Programi’nda tamamlanmis
olan " Kentsel koruma siirecinde gorsellestirme tekniklerinin etkinligine yo6nelik kullanici algisinin dlgiilmesi " adli
doktora tezinden hazirlanmistir. Makale metni 27.07.2009 tarihinde dergiye ulagmis, 10.09.2009 tarihinde basim karar1
almmustir. Makale ile ilgili tartismalar 28.02.2010 tarihine kadar dergiye gonderilmelidir.



T. K. Koramaz, N. Zeren Giilersoy

Investigation of graduate students’
responses for the efficiency of
visualization techniques throughout
urban conservation process

Extended abstract

Investigation of visualization technique’s efficiency
is important with the reliability and accuracy of the
technique regarding representation level of the spa-
tial content in the process of urban historic site
evaluation. When comparing to traditional visuali-
zation techniques, computer aided three-dimensional
urban models have more capability to attain com-
munication and interaction among various user
groups. As innovative visualization techniques,
three-dimensional urban models visualize spatial
information comprehensively. But, these models are
occasionally used to represent the final view of the
urban structure and expressions of planning and
design proposals. Comprehensive spatial analyses
and investigations are required in urban planning
and conservation studies devoted to evaluation of
urban historic sites by the utilization of visualization
techniques. Efficiency levels of various visualization
techniques may vary in the different stages of urban
conservation process, then examination of negative
and positive aspects of these techniques have been
anticipated to provide contributions directly to spa-
tial analyses and investigations in urban historic
sites.

This study, examine the efficiency of three-
dimensional urban models which is developed with
the functional attributes and sufficient accuracy lev-
el in comprehensive spatial content while improving
the communication and interaction between different
user groups. This examination is held within the
comparison of efficiency levels between three-
dimensional urban model and two-dimensional
mapping technique. The aim of this study is to de-
velop three-dimensional urban model as an efficient
and innovative visualization technique in order to
evaluate urban historic site. Methodology in the re-
search model is based on the questionnaire which is
gathering the graduate students’ responses regard-
ing the efficiency of two and three-dimensional visu-
alization techniques in urban conservation process.
Then responds are investigated and assessed in
quantitative methods with descriptive statistics in
order to measure how efficiently the spatial content
or information is perceived and comprehended by

means of both visualization techniques and to com-
pare the efficiency levels of these techniques.

As the fundamental finding of the study, it is con-
cluded that more functional attributes in three-
dimensional urban models are defined in the com-
prehensive spatial analyses and investigations in the
contrary with two-dimensional mapping technique.
When comparing the efficiency levels of both visu-
alization techniques, three-dimensional urban model
has higher scores in more variables but the most
prominently in comprehension of topography, orien-
tation sense of users and cognition of the project.

As visualization techniques affect the users’ percep-
tion and spatial evaluation in urban historic site,
three-dimensional urban model is more capable of
representing the harmony parameters related to ur-
ban structure, visual characteristics and accessibil-
ity. In regard to the opportunities for utilization of
three-dimensional urban models, this study demon-
strates the appropriateness with which key compo-
nents in the wurban conservation process—
topographical studies, analyses of building height
and harmony are more efficiently represented with
three-dimensional visualization techniques. On the
contrary, two-dimensional mapping technique ex-
presses less parameter in urban structure. Only pro-
posed building size and proportion is efficiently de-
fined in conventional mapping technique. Although
conventional mapping technique has less capable of
expressing the characteristics of urban historic site,
combination of two and three-dimensional visualiza-
tion technique is best to define and express the spa-
tial content and information in urban historic sites.

In conclusion, as accurate and reliable visualiza-
tion techniques three-dimensional urban models,
define more attributes in spatial content, improve
the user’s perception regarding the characteristics
related to harmony in urban historic site and fi-
nally enhance the communication and interaction
among graduate students defined as professional
group in order to develop urban conservation
applications in collaborative planning approach.

Keywords: Urban conservation, visualization
techniques, three dimensional urban model,
CAD.
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Giris

Mimarlik ve kentsel tasarimda calisan meslek
adamlarmin kullandig1 gorsellestirme teknikle-
rinden olan bilgisayar destekli ii¢ boyutlu kent-
sel modeller, geleneksel tekniklere kiyasla plan-
lama ve tasarim ¢alismalarinda rol alan aktorler
arasinda daha kolay iletisim kurabilmekte ve
iizerinde daha kapsamli bilgiyi goriintiileyebil-
mektedir (Pietsch, 2001). Bu modeller, kentsel
tasarim ve planlama siirecinde mekansal plan-
lama ve tasarim kararlarinin uygulanmasindan
once Oneri yapmin deneyimlenmesinde gercege
yakin gorlinimii ortaya koyan gorsellestirme
teknigi olarak tamimlanmaktadir (Hall, 1999;
Al-Kodmany, 2002).

Bilgisayar destekli {i¢ boyutlu kentsel modelle-
rin gelistirilmesinde, iki temel parametre iize-
rinde durulmaktadir. Bunlar, geometrik igerigin
mekansal soyutlama diizeyi ve mekansal verinin
goriintiilendirilmesinde islevsellik olarak ifade
edilmektedir (Batty vd., 2000). Soyutlama dii-
zeyi olarak tanimlanan parametre, gelistirilen
modelin bilgisayar iizerinde hangi diizeyde ve
icerikte mekansal bilgiyi sundugunu incelemek-
tedir. Islevsellik parametresi ise kullanilan, mo-
dellenen ve gorsellestirilen bilginin dogruluk ve
giivenilirlik diizeyi olarak tanimlanmakta ve
gorsellestirme tekniginin hangi diizeyde gercek
cevreyi sanal diizlemde temsil edilebildigini yo-
rumlamaktadir (Pietsch 2001).

Uc boyutlu kentsel modellerin iiretilmesinde en
yaygin bicimde CAD (Computer Aided Design
— bilgisayar destekli tasarim) yazilimlar1 kulla-
nilmaktadir. CAD uygulamalar1 geleneksel ta-
nimiyla detayli, 6l¢iime dayali hassas geometrik
modelleme olanagi saglamaktadir (Levy, 1995).
Uc boyutlu kentsel modeller, mekansal igerigin
ifade edilmesinde yiiksek soyutlama yetenegiyle
etkin ve pratik yontemler sunabilmektedir
(Pietsch, 2001). Ornegin ii¢ boyutlu modellerin
kullanimiyla kentsel dokuyu olusturan binalarin
cephe Ozelliklerinin tanimlanmasi1 ve gorsel de-
taylarin ifadelendirilmesi miimkiin hale gele-
bilmektedir

Bilgisayar destekli ti¢ boyutlu kentsel modelle-
rin bir diger islevi ise planlama ve tasarimda

iletisim ve etkilesimi artirmasi ile farkli kullani-
cilar arasinda bilgi erisimi ve paylagimina ola-
nak saglamasidir (Al-Kodmany, 2002).

CAD, ii¢ boyutlu model uygulamalariyla gorsel-
lestirme araci olarak kullanilmasinin yani sira
tasarim siirecinde de etkin bir arayliz saglamak-
tadir. Tasarim araci olarak kullanilabilen ii¢ bo-
yutlu kentsel modeller kentsel tasarim ve plan-
lama siirecinde kentsel dokunun degerlendiril-
mesinde benzer olanaklar1 saglayabilmektedir.
Uc boyutlu kentsel modeller, iiretilme amagla-
riyla etkileyici ve gercekei sunumlar saglayan
goriintiileme ve animasyon olanaklar1 sunmasi-
nin disinda tasarim siirecini dogrudan gelistiren
dinamik bir iletisim araci olma gorevini de {ist-
lenmektedir (Bertol, 1997).

Ug boyutlu modellerin temel islevlerinden biri
olarak planlama siirecine genis ve kapsamli dii-
zeylerde katilimin saglanmasi igin iletisim sis-
temlerinin gelistirilmesi gerekmektedir. Etkin
iletisim sistemleri, s6z konusu aktorlerin 6g-
renme (Hamilton vd., 2001) ve algilama
(Westerdahl vd., 2006) siireclerini de destekle-
yecektir. Bu modellerin sagladig: teknolojik ola-
naklarla karar vericiler ve yerel yetkililer olmak
izere farkli aktorlerin 6grenme, algilama ve de-
gerlendirme stireclerinde yer alma diizeylerinin
Ol¢iilmesine ve tartisilmasina ihtiya¢ duyulmak-
tadir. Ayrica tasarim ve planlama siirecinde,
ozellikle tasarim kararlarinin tartigilmasi agama-
sinda ii¢ boyutlu kentsel modellerin etkinlik dii-
zeyini artiran faktorlerin belirlenmesi gerek-
mektedir. Ozetle gorsellestirme tekniklerinin
iretilmesi sirasinda giivenilirlik, gergeklik ve
soyutlama faktorlerinin kullanim amacina gore
belirlenmesi ve bu faktorlerin etkinliginin gelis-
tirilmesine yonelik ozelliklerin tanimlanmasi
gerekmektedir. Aynm1 zamanda tarihi kentsel
alanlarda yiiriitilen koruma ve planlama ¢alis-
malarinda kapsamli mekansal degerlendirmeye
yonelik uygun gorsellestirme tekniklerinin se-
cilmesi de gerekmektedir.

Farkli kullanim alanlariyla maliyeti diisiiren,
performansi artiran ve farkli yazilim programla-
rinin  kullanilmasiyla her gegen giin gelisme
kaydeden tii¢ boyutlu kentsel modeller, planlama
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organizasyonunda giderek daha yaygin bicimde
kullanilmaktadir. Mevcut {i¢ boyutlu model uy-
gulamalarinda belli parametrelerin ve 6zellikle-
rin gelistirildigi ancak farkli iglevlerin biitiinciil
olarak birarada gelistirilmedigi tespit edilmistir.
Bu nedenle planlama, kentsel tasarim ve kentsel
koruma c¢aligmalarinda kullanilan {i¢ boyutlu
model uygulamalarinin, kentsel alanlarin farkl
ozelliklerini degerlendirmesi ve kapsamli me-
kansal analiz yontemlerindeki kullanimlar1 ge-
listirilmelidir.

Kentsel koruma ve planlama siirecinde, tarihi
kentsel alanlarin fiziksel, mekansal ve 6zgiinlii-
giine yonelik 0Ozelliklerinin tanimlanmasinda
farkli gorsellestirme tekniklerine ihtiya¢ duyul-
maktadir. Bu c¢alismada, tarihi kentsel alanlarin
ozelliklerinin tanimlanmasinda iki ve {i¢ boyutlu
gorsellestirme tekniklerinin etkinliginin o6l¢iil-
mesi ve bu tekniklerin olumlu ve olumsuz yan-
larinin tespit edilmesinin, kentsel koruma ve
planlama siirecine katkilar saglayacagi 6ngo-
riilmektedir.

Bu ¢alismanin temel amaci, tarihi ¢evrenin de-
gerlendirilmesinde etkin ve yenilik¢i bir gorsel-
lestirme teknigi olarak ii¢ boyutlu bir kentsel
modelin gelistirilmesi ve bu modelin meslek
adamlarmin algisina yonelik olarak etkinliginin
degerlendirilmesidir. Bu amaca yonelik ¢alisma
kapsaminda gelistirilen incelemeler ve deger-
lendirmeler asagidaki basliklarda aciklanmakta-
dir:

e Kentsel tasarim ve koruma siirecinin tiimiin-
de etkin bir kullanim arac1 olarak ii¢ boyutlu
kentsel modelin yiiklendigi gorevlerin ta-
nimlanmasi,

e Katilim siirecinde farkli kullanict gruplarina
gore ili¢ boyutlu kentsel modelin kapasitesi-
nin ve etkinliginin etkilesimli bicimde 6l-
clilmesi ve degerlendirilmesi,

e Uc boyutlu kentsel modelin olumlu ve
olumsuz yonlerinin sayisal yontemlerle ka-
nitlanmasi olarak tanimlanmaktadir.

Uc boyutlu kentsel modelin etkinliginin 6l¢iil-
mesi i¢in tarihi kentsel alanin goriiniimiine ait
fiziksel yap1 ve kentsel goriinim 6zelliklerinin

gorsellestirilmesinde iki boyutlu haritalama tek-
nigi ile li¢ boyutlu model karsilastirilmaktadir.
Bu karsilastirma i¢in, planlama ve koruma siire-
cinde ilgili meslek adamlar1 olarak mimarlik,
sehir ve bolge planlama ile peyzaj mimarlig
lisanstistii 0grencilerinin algisina yonelik her iki
gorsellestirme tekniginin etkinlik 6zellikleri ve
tarihi kentsel alaninin mekansal igerigini tanim-
lama diizeyleri 6l¢iilmektedir.

Meslek adamlart kullanic1 grubu olarak belirle-
nen ve kendi iclerinde iki gruba ayrilan lisansiis-
tii 6grencilerine iki boyutlu haritalama teknigi
ve li¢ boyutlu kentsel model ile hazirlanan su-
numlar yapilmis ve ardindan 6grencilerden an-
ket yoluyla kullanilan teknikleri degerlendirme-
leri istenmigtir. Anket yapilan lisansiistii 6gren-
cilerinin yanitlar1 betimleyici sayisal yontemler
olarak gruplar arasi ortalama degerleriyle karsi-
lastirilmakta ve anlamlilik diizeyleri sinanmak-
tadir. Calisma sonug bulgularinin degerlendiril-
mesi ile tamamlanmaktadir.

Zeyrek tarihi kentsel alam genel 6zellikleri
Uygulama alan1 olarak Istanbul Tarihi Yarima-
dast’nin kuzeyinde, Hali¢ yamacinda yer alan
Zeyrek tarihi kentsel alan1 belirlenmistir. Anit-
sal ve sivil mimarlik 6rnekleriyle tasidig: tarihi,
estetik ve mimari 6zellikleri nedeniyle Zeyrek
tarihi kentsel alani, 1983 yilinda UNESCO tara-
findan Diinya Mimari Miras Listesi kapsamina
alimmistir (Giilersoy-Zeren vd., 2001).

Ozellikle konumu ve Galata, Halig ve tarihi ya-
rimadaya hakim zengin manzara niteligine sahip
teraslartyla Zeyrek, Istanbul’un en énemli kiiltii-
rel miras alanlarindan sayilmaktadir (Giilersoy-
Zeren vd., 2008).

Bu ¢aligmanin 6zgiin bdliimiinii olugturan uygu-
lama alan1 Zeyrek koruma alanmi sinirlart iginde
yer alan, Atatiirk Bulvari ile Haydar Caddesi
arasinda kalan ve Molla Zeyrek Camii yakin
cevresindeki alandan olugmaktadir. Zeyrek tari-
hi kentsel alaninin uygulama alani olarak segcil-
me nedeni, tarihi kentsel 6zellikleri bakimindan
mekansal karakterini ve biitlinliigiinii glinlimiize
dek korumasi ve alansal ve yapisal doku 6zellik-
leriyle zengin bir kentsel alan olmasidir.
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Zeyrek tarihi kentsel alaninin merkezinde yer
alan ve 12. yy’da Imparatorige Irene tarafindan
insa edilen Aziz Pantokrator Manastir1, Istan-
bul’un fethiyle 6nce medreseye ardindan da
Molla Zeyrek Camii’ne donistiirilmiistiir
(Muller-Weiner, 2001). Manastir kompleksinde
yer alan ve daha sonra restore edilerek giinii-
miizde lokanta ve kafe olarak kullanilan
Zeyrekhane yapisi, alanin diger 6nemli mimari
yapilarindandir. 16. yy’a dek farkli etnik grupla-
rin birarada yasadig1 Zeyrek, 19. yy ile Miislii-
man niifusun yogun bi¢imde yerlestigi konut
alanlarindan biri haline gelmistir. Giiniimiize
dek varligini siirdiiren sivil mimarlik 6rnekle-
rinden olan ahsap tarihi yapilarin 6nemli bir bo-
limii aynm1 ylizyilda insa edilmistir (Ahunbay,
1998). 1950’lerde Istanbul’un go¢ baskisi altin-
da degisen kentsel dokusu, Zeyrek tarihi kentsel
alaninda etkisini gostermis ve yeni kullanicila-
riyla sosyal ve fiziksel dokusunda 6nemli degi-
simler yaganmistir. Takip eden donemlerde 4-5
katl betonarme yapilarin alanda baskin bigimde
arttigt  gozlemlenmistir (Giilersoy-Zeren vd.,
2008).

2000’11 yillara gelindiginde basta Zeyrekhane nin
kapsamli restorasyonu ile Molla Zeyrek Ca-
mii’nde yapilan restorasyon uygulamalar1 alanin
tarihi ve kiiltiirel mirasinin korunmasinda énem-
li uygulamalar olarak goriilmektedir. Ayni yil-
larda siirdiirilen yap1 Olgegindeki restorasyon
caligmalari, kapsamli bir program dahilinde yii-
ritiilmediginden ve kimi yanlis uygulamalar
nedeniyle sivil mimarlik 6rneklerinin biitiinciil
ve kapsamli bi¢imde korunmasinda sorunlar ve
yetersizlikler ortaya ¢ikarmigtir

Zeyrek tarihi kentsel alaninda gelistirilen
gorsellestirme ve sunum teknikleri

Kentsel koruma siirecinde gorsellestirme teknik-
lerinin etkinligine yonelik lisansiistii 6grencile-
rinin algisinin l¢iilmesi i¢in Zeyrek tarihi kent-
sel alaninda kullanilan gorsellestirme ve sunum
tekniklerine dayanan anket ¢alismasi hazirlan-
mistir. Anket calismasinda, iki gruba ayrilan
lisanstistii 6grencilerinden, kendilerine sunulan
iki boyutlu haritalama teknigi veya ii¢ boyutlu
kentsel modeli degerlendirmeleri istenmistir.

Anket ¢aligmasi, iki boyutlu haritalama teknigi-
nin ve {i¢ boyutlu kentsel modelin hangi diizey-
de algilandigin1 ve kavranabildigini Olgmeyi
amaglamaktadir. Anket goriismelerinin baslan-
gicinda lisansiistii 6grencilerine siiresi 7 ile 10
dakika arasinda degisen “Kentsel Koruma Uy-
gulamalarinda Gorsellestirme Teknikleri” bas-
likl1 sunum yapilmigtir. Sunum 6ncesinde, lisan-
siistii 6grencilerine koruma projesinin igerigi ile
gelistirilen karar ve oOnerilerin dogrulugu ya da
yanlighgmin smanmadigr belirtilmistir. Anket
yapilan lisansiistii 6grencilerinden gorsellestir-
me ve sunum tekniklerinin etkinligini tartisma-
lar1 istenmistir.

Anket goriigmesinde kullanilan her iki sunumun

icerigi asagidaki bagliklarda tanimlanmaktadir.

e Zeyrek tarihi kentsel alan1 genel 6zellikleri,

e Kullanilan gorsellestirme tekniginin genel
ozellikleri,

e Tarihi kentsel alan1 fiziksel yap1 6zellikleri,

e Tarihi kentsel alan1 6zgiinliik 6zellikleri,

e Tarihi kentsel alanda koruma Onerileri.

Iki boyutlu haritalama teknigi ile ii¢ boyutlu
kentsel model, CAD ortaminda AutoCAD 2004
programi kullanilarak tiretilmistir. Sunum biitii-
niinde kullanilan gorsellestirme teknikleri bu
yazilimda tiretildikten sonra sunuma aktarilmak
iizere Adobe Photoshop CS programi kullanila-
rak “joint photographic experts group (jpeg)”
resim formatina doniistiiriilmiistiir. Ayn1 prog-
ram kullanilarak pafta adi, lejandi gibi pafta bil-
gileri eklenmistir (Sekil 1 ve 2).

Lisansiistii 6grencilerinin gorsellestir-
me tekniklerinin etkinligini degerlen-

dirmesi

Anket calismasi, iki ve li¢ boyutlu gorsellestir-
me ve sunum tekniklerini degerlendiren 20 ve
25 kisilik gruplardan olugmak {izere toplam 45
lisanstistii 6grencisiyle yapilmistir. Farkli mes-
lek gruplarina ulasilmasi hedeflenen anket ca-
lismast ITU, Mimarlik Fakiiltesi’nde yiiriitiilen
lisansiistii programlarinda egitimlerine devam
eden 30 sehir plancisi, 8 mimar ve 7 peyzaj mi-
marina uygulanmistir (Tablo 1).
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Sekil 2. Ug boyutlu kentsel model iizerinde Zeyrek tarihi kentsel alan
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Tablo 1. Anket yapilan lisansiistii 6grencilerinin

meslekleri

Sehir ve Pevzai

Teknik Bolge  Mimarlik Y7 Toplam
Mimarlig1

Planlama
2D 15 3 2 20
3D 15 5 5 25
Toplam 30 8 7 45

Zeyrek tarihi kentsel alaninda tanimlanan
ozelliklerin degerlendirilmesi

Anket sonuglarina gore, alanin genel 6zellikleri
(konum, biiytiklik, smirlar ve topografya) ile
ozglnliik 6zelliklerinin (yapisal oran ve dlgek,
cephe ozellikleri, erisim ve mahremiyet iliskileri
ile mimari karaktere uyum) tanimlanmasinda,
iic boyutlu gorsellestirme ve sunum teknikleri,
iki boyutlu tekniklere gore daha etkin bir arag
olarak degerlendirilmektedir (Tablo 2).

Ug boyutlu kentsel modelin etkinligini belirle-
yen en Onemli 6zellik olarak alanin topografyasi
tanimlanmistir (A4 degiskeni i¢in a: 0.00 ve F
degeri 39.15). iki boyutlu haritalama tekniginde

yalnizca kot bilgileri ve esytikselti egrileri ile
ifade edilebilen topografya bilgisi, ii¢ boyutlu
kentsel model iizerinde arazi modellemesiyle
siliieti ve li¢ boyutlu gorsel ifadeyi artiracak bi-
c¢imde goriintiilendirilmektedir. Genel o6zellik-
lerden alanin biiytikligl (A2) ve simirlart (A3)
% 90 giiven araliginda gruplar arasindaki farki
aciklamakta ve ti¢ boyutlu modelin iistiinligiinii
tanimlamaktadir.

Lisansiistii 6grencilerinden ii¢ boyutlu kentsel
modeli degerlendiren grubun ortalamalari; yapi-
sal oran ve 0l¢ek iligkileri (A11) i¢in 5.08, cep-
he ozellikleri (A12) i¢in 4.24, erisim ve mahre-
miyet iligkileri (A13) i¢in 4.04 ve yerel mimari
karaktere uyum 6zellikleri (A14) i¢in 5.00 ola-
rak bulunmustur. Bu o6zelliklerin tiimiinde, ¢
boyutlu kentsel modeli degerlendiren grubun
ortalamalarinin iki boyutlu haritalama teknigini
degerlendirenlerden daha yiiksek oldugu ve an-
lamlilik diizeylerinin de iki grup arasinda belir-
gin bir ayirim olusturacak sekilde sonug¢landigi
gorlilmektedir (A11, A12 ve A13 degiskenleri
icin anlamlilik diizeyleri a: 0.00) (Tablo 2).

Tablo 2. Zeyrek tarihi kentsel alaninda tanimlanan ozelliklerin algilanma ve kavranma diizeyleri

1. Grup - n:20 2.Grup - n:25
Degiskenler / Sorular standart standart F sig. (@)
ortalama ortalama
sapma sapma
ALANIN GENEL OZELLIiKLERI
Al. Alanin Konumu 2.85 1.69 3.2 1.53 0.53 0.47
A2. Alanin Biytkligi 4.15 1.95 5 1.38 291 0.10
A3. Alanin Sinirlari 4.8 1.47 5.52 1.16 3.37 0.07
A4. Alan1 Topografyasi 2.1 1.21 4.68 1.49 39.15 0.00
ALANIN FiZiKSEL YAPI OZELLIiKLERI
AS. Kullanim 5.15 0.67 492 1.55 0.38 0.54
Ab6. Kat Yiiksekligi 4.4 1.5 4.72 1.59 0.47 0.50
AT. Bina Yapi1 Tarzi 5.6 0.94 5.28 1.21 0.94 0.34
ARB. Bina Durumu 5.35 1.35 5 1.12 0.91 0.35
A9. Doluluk Bosluk 495 1.36 4.44 2.08 0.89 0.35
A10. Tescil Durumu 4.6 1.6 4.28 1.79 0.39 0.54
ALANIN OZGUNLUK OZELLIKLERI
All.  Yapisal Oran ve Olgek 3.35 1.87 5.08 1.04 15.48 0.00
A12.  Cephe Ozellikleri 2.45 1.61 4.24 1.48 15.08 0.00
A13.  Erisim ve Mahremiyet Ozellikleri 2.35 1.57 4.04 1.79 11.05 0.00
Al4.  Yerel Mimari Karaktere Uyum 4.6 1.27 5 1.26 1.11 0.30
ONERI OZELLIKLERI
A15.  Oneri Bina Biiyiikliigii 4.9 1.65 4 1.58 3.46 0.07
A16.  Oneri Cephe Ozellikleri 4.8 1.64 4.56 1.78 0.22 0.64
A17.  Oneri Erisim Iliskileri 1.74 3.56 1.47 1.27 0.27
A18.  Oneri Mimari Ozellikler 4.15 1.69 3.96 1.79 0.13 0.72

Not: Sorularin yanitlart yedi 6lgekte almmustir (1: gok zayif, 7: mitkkemmel)
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Iki boyutlu haritalama teknigine gore, iic boyut-
lu kentsel modelin etkinligini artiran diger
onemli 6zellik ise alanin 6zgiinliik 6zelliklerinin
tanimlanmas1 olarak tespit edilmistir (A1l de-
giskeni i¢in F degeri 15.48, A12 i¢in F degeri
15.08 ve A13 icin F degeri 11.05).

iki ve ii¢ boyutlu sunumun ardindan lisansiistii
Ogrencilerinin yanitlari, Zeyrek tarihi kentsel
alanina ait temel yapisal analiz ve Ozellikleri
olarak kullanim, bina yap1 tarzi, bina durumu,
doluluk bosluk ve tescil durumu analizlerinin
tanimlanmasinda belirgin bir farklilik ortaya
koymamaktadir. U¢ boyutlu gorsellestirme tek-
nikleri, temel yapisal 6zelliklerden sadece kat
yliksekligi analizinin tanimlanmasinda daha
yiiksek ortalama degerine sahip olmasina karsin
bu degisken, anlamlilik diizeyi bakimindan iki
grup arasindaki farki agiklayamamaktadir A6
degiskeni i¢in a: 0.50). Tki boyutlu gorsellestir-
me teknikleri, soyutlama diizeyi yiiksek tematik
Ozelliklere sahip analiz c¢alismalarinda yaygin
bigimde kullanilmaktadir. Verilen yanitlara go-
re, geleneksel analiz uygulamalari olarak tanim-
lanan fiziksel yap1 analizlerinde iki ve {i¢ boyut-
lu teknikler ve gosterimleri arasinda, etkin bir
ayrimin olusmadig1 sonucu ortaya ¢ikmustir.

Anket calismasinin bir diger sonucu, koruma
Onerilerinin ve kararlarmin gelistirilmesinde iki
boyutlu tekniklerin yeterli olabilecegidir. Ozel-
likle, onerilen bina bliylikligi degiskeni (A15)
iki boyutlu haritalama teknigini degerlendiren
grupta 4.90 ortalama degerine, {i¢ boyutlu kent-
sel modeli degerlendiren grupta ise 4.00 ortala-
ma degerine sahipken, % 90 giliven araliginda

iki grup arasindaki ayirimi agiklamaktadir (Tab-
lo 2).

Gorsellestirme ve sunum tekniklerinin etkin-
liginin degerlendirilmesi

Zeyrek tarihi kentsel alaninda gelistirilen iki ve
iic boyutlu gorsellestirme ve sunum teknikleri-
nin etkinlik diizeyleri, lisansiistii 6grencilerinin
algilamalariyla Ol¢iilmiistiir. Bu kapsamda soru-
lan “Kullanilan gorsellestirme ve sunum teknik-
leriyle Zeyrek tarihi kentsel alaninda kendinizi
konumlandirabiliyor musunuz?” sorusuna iki
boyutlu gorsellestirme teknikleri i¢in 2.95 orta-
lama degeri ortaya ¢ikarken (n:20), ii¢ boyutlu
sunum teknikleri i¢in 3.96 ortalama degeri bu-
lunmustur (n:25).

“Kullanilan gorsellestirme ve sunum teknikleri,
Zeyrek kentsel koruma projesini hangi diizeyde
aciklayabilmektedir?” sorusuna ise iki boyutlu
gorsellestirme tekniklerinde 3.85, ii¢ boyutlu
gorsellestirme tekniklerinde 4.60 ortalama de-
gerleri Ol¢lilmiistiir. “Kullanilan gorsellestirme
ve sunum teknikleri, Zeyrek kentsel koruma
projesinde koruma kararlarinin gelistirilmesine
yonelik hangi diizeyde igerigi sunabilmektedir?”
sorusunda iki boyutlu gorsellestirme teknikle-
rinde 3.60, lic boyutlu gorsellestirme teknikle-
rinde 4.40 ortalama degerleri tespit edilmistir.
Anket yanitlarina gore, olumlu izlenim edinme
diizeylerinde ii¢ boyutlu gorsellestirme teknikleri
4.88 ortalama degeri ile iki boyutlu teknikten daha
yiksek degere sahiptir. Geleneksel haritalama
teknigiyle karsilastinldiginda ii¢ boyutlu gorsel-
lestirme ve sunum tekniklerinin etkinlik diizeyle-
rinin daha yliksek oldugu goriilmektedir (Tablo 3).

Tablo 3. Gorsellestirme ve sunum tekniklerinin etkinlik diizeyleri

1. Grup - n:20 2.Grup - n:25
Degiskenler / Sorular standart standart F sig. (o)
ortalama ortalama
pma sapma
Bl. Kendini Konumlandirma Diizeyi 2.95 1.23 3.96 1.51 5.81 0.02
B2, Koruma Projesini Algilama Diizeyi 3.85 1.31 4.6 1.19 4.04 0.051
B3.  Koruma Kararlarmi Algilama Diizeyi 3.6 1.73 44 1.04 3.69 0.061
B4. " Olumlu izlenim Edinme Diizeyi 4.2 1.24 4.88 1.13 3.69 0.061

Not: Sorularin yamitlart yedi 6l¢ekte almmustir (1 : ¢ok zayif, 7 : milkemmel)
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Gorsellestirme tekniklerinin etkinliginin degerlendirilmesi

Gorsellestirme ve sunum tekniklerinin etkinligi-
nin degerlendirilmesine yonelik sorularin tii-
miinde ii¢ boyutlu kentsel modelin daha yiiksek
ortalama ve daha diisiik standart sapma degerle-
rine sahip olmasi, lisansiistii 6grencilerinin ii¢
boyutlu kentsel modeli daha olumlu bulduklari-
n1 kanitlamaktadir.

Gorsellestirme tekniklerinin etkinligini tanimla-
yan degiskenlerden B1: kendini konumlandirma
diizeyi ile B2: koruma projesini algilama diizeyi
% 95 giiven araliginda iki grup arasindaki ayi-
rim1 belirgin bigimde tanimlamaktadir (B1 igin
a : 0.020 ve B2 i¢in a: 0.051). Bu degerler, ii¢
boyutlu kentsel modelin 6zellikle diger degis-
kenlere gore B1 ve B2 degiskenleri bakimindan
daha etkin diizeyde algilama ve kavrama sagla-
digin1 ortaya koymaktadir. B3: koruma kararla-
rin1 algilama diizeyi ile B4: olumlu izlenim
edinme diizeyi degiskenleri de % 90 giiven ara-
liginda ti¢ boyutlu kentsel modelin etkinligini
tanimlamaktadir (Tablo 3).

Sonuc¢ ve degerlendirme

Lisansiistii 0grencilerinin iki boyutlu haritalama
teknigi ile iic boyutlu kentsel modelin etkinligi-
ne yonelik yanitlarinin degerlendirilmesiyle, ii¢
boyutlu kentsel modelin baslica {istiinliikleri
asagidaki bagliklarda siralanabilir.

e Ug boyutlu kentsel model, geleneksel iki
boyutlu haritalama tekniklerine gore ¢ok da-
ha basarili bi¢imde tarihi kentsel alanin bas-
ta topografyasi olmak iizere genel 6zellikle-
rini tanimlayabilmektedir.

e Ug boyutlu kentsel model, kapsamli mekan-
sal igerigi tanimlama ve lisaniisiistli 6grenci-
lerinin kendilerini tarihi kentsel alanda ko-
numlandirma hissini artirma yonleriyle iki
boyutlu tekniklere gore daha etkin bir gor-
sellestirme teknigidir.

e Gorsellestirme ve sunum teknikleri, kullani-
cilarin tarihi kentsel alani algilama ve me-
kansal degerlendirme diizeylerini etkilemek-
tedir. Ug boyutlu kentsel modeller, 6zgiinliik
ozellikleri ¢ercevesinde alani temsil edebil-
me diizeyi, iki boyutlu haritalama teknigine
gore ¢ok daha yiiksektir.

e Fiziksel yap1 Ozelliklerinde, gorsellestirme
tekniklerini degerlendiren gruplar arasinda
belirgin bir etkinlik farkinin bulunmamasi,
iic boyutlu kentsel modellerin ve geleneksel
iki boyutlu haritalama tekniklerinin planla-
ma ve tasarim silirecinde birarada kullanil-
masinin gerektigini ortaya koymaktadir.

Kentsel koruma siirecinde gorsellestirme teknik-
lerinin etkinliginin Sl¢iilmesinde, Zeyrek tarihi
kentsel alanmi i¢in gelistirilen gorsellestirme ve
sunum teknikleri ile 6zellikle {i¢ boyutlu kentsel
modelin etkili bir ara¢ oldugu goriilmektedir.
Diger taraftan lisansiistii 6grencilerinin algisinin
Olgiilmesi i¢in kullanilan yontemler ile gorsel-
lestirme tekniklerinin etkinligini belirleyen 6zel-
likler tanim-lanabilmekte, iki boyutlu haritalama
teknigi ile ii¢ boyutlu kentsel modelin etkinlik
diizeyleri karsilastirilabilmektedir. Son olarak
caligma kapsaminda gelistirilen yontemde kul-
lanilan degiskenler bu tekniklerin Zeyrek tarihi
kentsel alanini temsil edebilme diizeylerini agik-
layabilmektedir.

Gelistirilen teknikler ve uygulanan yontem so-
nucunda, kentsel koruma siirecinde {i¢ boyutlu
kentsel modelin, tarihi kentsel alanlarda mekan-
sal igerigi belirleyen daha fazla sayida ozelligi
etkin bi¢imde tanimlayabildigi, koruma uygu-
lamalarinda, tarihi kentsel alanlarin farkli 6zel-
liklerini daha basarili bicimde temsil edebildigi
ortaya ¢ikmistir. Ancak gorsellestirme ve sunum
tekniklerinin bilgi erisimi ve paylagimi iglevini
degerlendirmek iizere kentsel koruma siirecinde
yer alan diger kullanic1 gruplarinin goriisleri ile
algilama ve kavrama diizeylerinin degerlendi-
rilmesi gerekmektedir.
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